
(Erfgoedwet) aangenomen moties4. In paragraaf 3 wordt uitgebreid 
ingegaan op de status van varende schepen. 

Overige aandachtspunten 

In de reacties op de internetconsultatie worden ook andere aandachts-
punten en wensen naar voren gebracht met betrekking tot drijvende 
woonruimte, zoals de regels rond de Nationale Hypotheek Garantie NHG, 
het onteigenen, schadevergoeding en huurbescherming voor ligplaatsen. 
Deze wet is echter bedoeld om overgangsrecht op te nemen voor 
drijvende constructies die ingevolge de betreffende uitspraak van de 
Afdeling bestuursrechtspraak aan te merken zijn als bouwwerk in de zin 
van de Woningwet. Die andere onderwerpen vallen buiten de reikwijdte 
van dit wetsvoorstel. 

II. Artikelsgewijs  

Artikel I 

Onderdeel A (artikel 1 Woningwet) 

Met deze wijziging wordt een zevende lid toegevoegd aan artikel 1 van de 
Woningwet. Bepaald wordt dat een schip dat wordt gebruikt voor verblijf 
en dat is bestemd en wordt gebruikt voor de vaart niet wordt aangemerkt 
als bouwwerk voor de toepassing van het bij of krachtens deze wet 
bepaalde. Kortom, op dergelijke schepen is de bouwregelgeving niet van 
toepassing. 
In de jurisprudentie is vooral met de uitspraak van de Afdeling bestuurs-
rechtspraak van 16 april 2014 het criterium ontwikkeld dat voor de vraag 
of een boot een bouwwerk is, doorslaggevend is of die boot bedoeld is 
om ter plaatse te fungeren als woning. Juist omdat voor schepen waarop 
wordt verbleven, die voor (zeer) lange tijd stilliggen (al dan niet op een 
vaste of tijdelijke ligplaats) en slechts af en toe varen, niet op voorhand 
duidelijk is hoe dit criterium zal worden toegepast in de toekomst is het 
van belang hierover uitsluitsel te geven op het niveau van de wet. Het 
kabinet is van mening dat deze schepen als varende schepen zouden 
moeten worden aangemerkt. In paragraaf 3 en 8 van het algemeen deel is 
hierop al ingegaan. 
Voor deze schepen geldt dat twee functies van belang zijn, verblijven en 
varen. Beide aspecten komen dan ook terug in de formulering van de 
uitzondering. Juist omdat het hier gaat om schepen die kunnen varen en 
worden gebruikt om mee te varen is aansluiting gezocht bij terminologie 
van de Binnenvaartwet en het Binnenvaartbesluit. In artikel 1, eerste lid, 
van de Binnenvaartwet wordt een binnenschip onder meer omschreven 
als een vaartuig dat is bestemd voor de vaart. In het Binnenvaartbesluit 
wordt in de begripsbepalingen telkens de bewoordingen «schip dat is 
bestemd of wordt gebruikt voor» gehanteerd. 
In de uitzondering is uitdrukkelijk gekozen voor de bewoording dat het 
gaat om schepen die bestemd zijn voor de vaart en worden gebruikt voor 
de vaart, om uitdrukking te geven aan het feit dat het gaat om schepen die 
kunnen varen en daadwerkelijk varen ook al is dat slechts af en toe. Het 
gaat hier dus om een cumulatieve eis. Daarmee ontstaat ook met 
betrekking tot deze schepen rechtszekerheid. 

4 Kamervragen II 2014/15, Aanhangsel 3118 en Kamerstuk 32 156 nr. 65. Wel is de uitwerking 
naar aanleiding van het advies van de afdeling Advisering van de Raad van State iets 
aangepast, hetgeen niet af doet aan de bedoeling die in die brief reeds is uitgesproken.
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